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Vec:

Zavizné stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy k investi¢nej ¢innosti

investor: EK-Invest, s.r.o., Veltlinska 10, 831 02 Bratislava

investicny zamer: | ,,Polyfunkény objekt Detvianska xx, Bratislava — RC-Ra¢a Centrum®,
lokalita ulic Detvianska — Rustaveliho, kat. Gz. Raéa, zmena v uZivani
¢asti stavby SO 01

ziadost’ zo dna: 26.04.2019 a doplnena dia 23.10.2019

typ konania podl'a stavebného zmena dokoné¢enej stavby, ktora pozostava zo zmeny

zakona: V uZzivani ¢asti stavby

druh podanej dokumentécie: dokumentacia pre stavebné konanie

spracovatel’ dokumentdcie: Ing. arch. Mario Budinsky, reg. &. 1451 AA

datum spracovania dokumentéacie: 08/2018 a 10/2019

dolozené doklady: rozhodnutie MC Bratislava — Raéa &.j.:

3490/239/2019/SU-PR zo diia 04.03.2019

Konstatujeme: Mestska Cast’ Bratislava — Raca, ako prislusny stavebny urad, vydala pod ¢. j.:
3490/239/2019/SU-PR zo dna 04.03.2019 (pravoplatné dna 07.03.2019) rozhodnutie o uZivani
stavby, v ktorom povolila uzivanie ¢asti stavby pod nazvom ,,Polyfunkény objekt Detvianska 23,
Bratislava-RC-Raca Centrum®, pre cast’ objektu SO 01, na pozemkoch parc. €. XXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX, Kat. uz. Raca, pricom uviedla, ze ide o:

,,druh stavby: podl'a § 43¢ stavebného zakona - nebytova budova

ucel stavby: polyfunkéna budova pre obchod, sluzby a administrativu.”.
Navrhovatel'om bola spolo¢nost’ EK-Invest, s.r.o., Veltlinska 10, 831 02 Bratislava.
Predmetnom kolauda¢ného konania bola ¢ast’ stavby — objekt SO 01, ktora ma 2 podzemné
podlazia a 3 nadzemné podlazia, ktoré su zastreSené plochymi strechami. V 1.PP a2.PP su
vybudované podzemné garaze s 54-mi parkovacimi miestami a skladové priestory. Na 1.NP sa
vybudované gastronomické zariadenia — kaviaren a socialne zazemie, plynova kotolna, technické
miestnosti, vstupny priestor pre administrativnu cast akomunikacna cast' (vytahy, chodba
a schodisko). Na 2.NP a3.NP su rieSené administrativne priestory so socidlnym zazemim.
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Predmetom kolaudaéného rozhodnutia nebol obchodny priestor na 1.NP ¢. 1.01 (134,64 m?) a 1.02
(208,58 m?).

Bilancie intenzity vyuzitia izemia pre skolaudovani ¢ast’ stavby SO 01 st nasledovné:

Celkova plocha pozemkov pre cely polyfunkény objekt ma 1554 m?, zastavana plocha len
skolaudovaného 3-podlazného objektu SO 01 ma cca 557 m?, uzitkova plocha nadzemnych ¢asti 3-
podlazného objektu ma cca 2518,0 m?, pri¢om celkova zastavana plocha celého skolaudovaného
objektu (SO 01 s vybudovanymi podzemnymi garazami) ma cca 1033,32 m?.

PredloZzena dokumentacia riesi:

zmenu dokoncenej stavby, ktora pozostava zo zmeny Vv uzivani skolaudovanej ¢asti stavby - objekt
SO 01 podra kolaudaéného rozhodnutia uvedeného v predchadzajicom texte, ktory tvori stéast
stavby pod nazvom ,Polyfunkény objekt Detvianska 23, Bratislava — RC-Raca Centrum®,
lokalizovanej v krizovani ulic Detvianska — Rustaveliho.

Uvadzame, ze stavba ako celok ,,Polyfunkény objekt Detvianska 23, Bratislava-RC-Raca
Centrum®, ktora pozostava zo skolaudovanej casti stavby (SO 01) arozostavanej Casti stavby
(SO 02) je umiestnena vo vyznamnom uzlovom priestore krizovania ulic Rustaveliho a Detvianska,
v priestore dvoch vyznamnych mestskych tried a v priestore s vybudovanym lokalnym centrom
obcianskej vybavenosti. Konstatujeme, Zze vybudovana podzemna garaz, ktora je uz skolaudovana,
je vybudovana pod celym polyfunkénym objektom (do tvaru pismena ,,L*), vratane rozostavane;
Zasti, ¢o predstavuje celkova zastavanu plochu cca 1033,32 m?. Uvadzame, Ze toho &asu, Cast
stavby SO 02 je rozostavana a cely polyfunkény objekt - ako celok je vybudovany na rozhrani
dvoch rozdielnych funkénych ploch.

PredloZena projektova dokumentacia navrhuje zmenu tcéelu uzivania administrativnych
priestorov na 2.NP a 3.NP ¢asti stavby SO 01, na bytové jednotky, apartmanové jednotky, studio
aambulanciu, bez stavebnych wuprav. Uvadzame, ze 3-podlazna c¢ast SO 01 je umiestnena
vo funkénom vyuziti Gizemia: obc¢ianska vybavenost’ lokalneho vyznamu, kéd 202, stabilizované
uzemie, na Casti pozemku parc. ¢. XXXXXxxX. Suterénna ¢ast SO 01 (1.PP a 2.PP) je vybudovana
do tvaru pismena ,,L*, a je na Casti pozemku parc. ¢. XXXXXXXXXX a pozemku parc. €. XXXXXXX,
ktora je sucastou funkénej plochy: zmiesané uzemia byvania a ob¢ianskej vybavenosti, kod 501,
rozvojové uzemie, regulaény kod H. Zhladiska stavebno-technického, dispozi¢ného
a prevadzkového tvori stavba SO 01 a rozostavana Cast’ stavby SO 02 jeden celok.

Navrhovana zmena Vv uzivani casti stavby SO 01 pozostava zo zmeny v uZzivani
administrativnych priestorov na 2.NP a 3.NP ,bez stavebnych uprav® na bytové a apartmanové
jednotky, ambulanciu a stadio, pricom na 2.NP su navrhnuté: 2x 2-izbové bytové jednotky, 4x 2-
izbové apartmanové jednotky (nebytové priestory) a 1x psychologicka ambulancia s ¢akariiou. Na
3.NP st navrhnuté 2x 2-izbové bytové jednotky, 2x 2-izbové apartmanové jednotky a 1x 1-izbové
stadio. Celkovo st v ¢asti objektu SO 01 navrhnuté: 4 bytové jednotky, 6 apartmanov, 1 ambulancia
al stidio. Zhladiska rieSenia statickej dopravy je pre byvanie, apartmanové jednotky a
polyfunkciu vybudovanu na 1.NP, k dispozicii 54 parkovacich miest, rieSenych Vv suteréne objektu
(naroky na statick dopravu su rieSené bez zmeny oproti pdvodnému rieSeniu). Dopravné napojenie
podzemnej garaze zostava bez zmeny - z Rustaveliho ul. Z hl'adiska intenzity vyuzitia izemia — bez
zmeny.

Bilancie intenzity vyuZitia tizemia pre ¢ast’ stavby SO 01 st nasledovné:

Celkova plocha pozemkov pre cely polyfunkény objekt ma 1554 m?, celkova zastavana plocha
skolaudovaného 3-podlazného objektu SO 01 ma cca 557 m?, uzitkova plocha nadzemnych ¢asti 3-
podlazného objektu ma cca 2518,0 m? a plocha prisliichajuca k stabilizovanému tizemiu (podl'a
nasich vypoctov) je cca 902,40 m?. V dokumentacii na zmenu Vv uzivani Casti stavby nie st
deklarované spevnené plochy a ani plochy zelene.




Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty organ podla § 140a ods. 2
zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom plianovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsSich predpisov vydava zavizné stanovisko podla § 140a ods. 3 aods. 4, § 140b
citovaného zakona a § 4 ods. 3 pism. d) a pism. j) zakona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
Vv zneni neskorsich predpisov:

Posiidenie stavby vo vzt'ahu k Uzemnému plianu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007
V zneni zmien a doplnkov:

Pre uzemie, ktorého sucastou je Cast’ zaujmovej parc. ¢. XXXxXXxX, stanovuje funkéné vyuzitie
uzemia: obcCianska vybavenost’ lokalneho vyznamu, Cislo funkcie 202, stabilizované tizemie
(skolaudovana cast stavby SO 01 polyfunkéného objektu s 3-nadzemnymi podlaziami
umiestneného pri Detvianskej ul.).

Podmienky funkéného vyuZitia ploch:

Uzemia obdianskej vybavenosti sliZiace pre umiestiiovanie stavieb a zariadeni lokalneho vyznamu,
predovsetkym pre obyvatel'stvo byvajice v spadovom Uzemi. St¢ast'ou tizemia st plochy zelene,
vodné plochy ako sucast’ parteru, dopravné a technické vybavenie, garaze a zariadenia pre poziarnu
a civilni obranu. Podiel funkcie byvania nesmie prekrocit' 30% z celkovych podlaznych ploch
nadzemnej Casti zastavby funkcnej plochy.

Sposoby vyuzitia funkénych plach:

Prevladajuce: zariadenia administrativy, spravy a riadenia, zariadenia $kolstva, zariadenia kultuary,
zariadenia zdravotnictva a socialnej starostlivosti, zariadenia cirkvi, zariadenia verejného
stravovania, sluzieb a obchodu

Pripustné: V Gzemi je pripustné umiestiovat najmd: byvanie vrozsahu do 30% celkovych
nadzemnych podlaznych ploch funkénej plochy, integrované zariadenia obcianskej vybavenosti,
zariadenia drobnych prevadzok vyroby a sluzieb bez rusivych vplyvov na okolie, zeleit liniova
aplosnu, vodné plochy ako sucast parteru aploch zelene, zariadenia avedenia technickej a
dopravnej vybavenosti sliziace obsluhe tizemia

Pripustné v obmedzenom rozsahu: V tzemi je pripustné umiestiiovat’ v obmedzenom rozsahu
najmé: byvanie v rozsahu do 30% celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti zastavby funkénej
plochy, zariadenia $portu, telovychovy a vol'ného ¢asu, ubytovacie zariadenia cestovného ruchu,
ucelové zariadenia verejnej a Statnej spravy, zariadenia na separovany zber komunalnych odpadov
miestneho vyznamu vratane komunalnych odpadov s obsahom skodlivin z domacnosti
Nepripustné: V uzemi nie je pripustné umiestiiovat’ najma: zariadenia S negativnymi G¢inkami
na stavby a zariadenia v ich okoli, byvanie v rodinnych domoch, bytové domy nad 4 nadzemné
podlazia, autokempingy, arealy priemyselnych  podnikov, zariadenia  priemyselnej
a pol'nohospodarskej vyroby, skladové aredly, distribu¢né centra a logistické parky, stavebné dvory,
stavby na individudlnu rekredciu, zariadenia odpadového hospodarstva okrem pripustnych
v obmedzenom rozsahu, tranzitné vedenia technickej vybavenosti nadradeného vyznam, stavby
a zariadenia nesuvisiace s funkciou.

Pozemky su stdastou uzemia, ktoré je definované ako stabilizované tizemie. Uzemny plan
v stabilizovanom uzemi predpoklada stavebné zasahy formou dostavieb, pristavieb, nadstavieb,
prestavieb a novostavieb, pricom sa charakter uzemia zasadne nemeni. Meradlom a limitom pre
novl vystavbu v stabilizovanom uzemi je najmi charakteristicky obraz a proporcie konkrétneho
uzemia, ktoré je nevyhnutné akceptovat, chranit’ arozvijat. Prvoradym je zvysSenie kvality
prostredia, nielen kvality zastavby ale aj prevadzkovej kvality.

Z hl'adiska vizby novej zastavby k pdvodnej Strukture mesta je potrebné vo vonkajSom meste, kde
prevladaju komplexy zastavby, arealy, bytova zastavba sidliskového typu a rozsiahle tizemia



zastavby rodinnych domov, v dotvarani Uzemi reSpektovat’ diferencovany pristup podla
jednotlivych typov zastavby.

Konstatujeme, ze predlozena dokumentacia na zmenu V uzivani Casti stavby SO 01 je neuplna,
nedostatona anespravne vyhodnotenda voci platnej uzemnoplanovacej dokumentacii.
Vyhodnotenie navrhu zmeny v uzivani Casti stavby, ktoré je uvedené v textovej ¢asti dokumentacie
pod oznacenim ,,Sprdva Ku projektu zmeny ucelu vyuzitia stavby”, na str. 2 nie je spracované
korektne a nie je v stilade s metodikou Uzemného planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007
Vv zneni zmien a doplnkov. Predlozena dokumentacia nie je v sulade svyhlaskou Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 277/2008 Z.z., ktorou sa ustanovuju klasifika¢né znaky
na ubytovacie zariadenia pri ich zaradovani do kategorii atried anie je vsulade s platnymi
pravnymi predpismi — s vyhlaSkou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného zakona a so Slovenskou
technickou normou STN 73 4301/Z1 Budovy na byvanie Zmena 1.

Z uvedeného vyplyva, Ze nie je mozné konstatovat’ salad s Uzemnym planom hlavného mesta SR
Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov.

Hlavné mes’go SR Brati,slava
NESUHLASI

so zmenou dokoncenej stavby: »Polyfunkény objekt Detvianska xx, Bratislava-RC-
Raca Centrum® — zmena Vv uzivani Casti stavby SO 01

na Casti pozemku parc. ¢.: XXXXXXXXXXXXX

v katastralnom tzemi: Raca

miesto stavby: lokalita ulic: Detvianska — Rustaveliho

Odovodnenie :

Predlozena dokumentacia zmeny dokonéenej stavby, Ktora pozostava zo zmeny v uzivani
Casti stavby SO 01 je vrozpore splatnou uzemnoplanovacou dokumentaciou — v rozpore
s Uzemnym planom hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov (d’alej len
,JUPN hl. mesta“) a svisiacimi platnymi pravnymi predpismi.

Konstatujeme, ze rozostavany objekt je umiestneny v exponovanom uzemi centralnej Casti
Race, v lokalite s vysokou intenzitou zastavby, v narozi ulic Detvianska -Rustaveliho, na ktora
nadvizuje viacpodlazna zastavba bytovych domov, ktoré st umiestnené pozdiz ulice Rustaveliho.
Uvadzame, Ze v uzemi prevlada uli¢na zastavba lemujuca mestské komunikacie, ¢im sa vymedzuju
najma priestorové usporiadania verejnych priestranstiev, vymedzuje sa sposob vyuzitia izemia
a vymedzuje sa dopravna a technicka vybavenost’, spolu s ich vzajomnymi vézbami a vzt'ahmi.

Zastavba vo vonkajSom meste je podriadena najméa charakteru zastavby, Struktare, sposobu
a proporciam konkrétneho uzemia. Zasady funkéného usporiadania a vyuzitia uzemia st dané
prislusnymi typmi tizemi a ploch, pricom pre vSetky urbanistické funkcie st podrobne formulované
zékladné definicie. Funkéné vyuzitie uzemia uréuje predovsetkym spektrum moznosti vyhl'adového
vyuzitia ploch, avSak len v ur¢itom ramci podmienok. Charakteristika a popis jednotlivych poloziek
tvori sucast’ zaviznej ¢asti UPN hl. mesta ako regulativy funkéného usporiadania a vyuzitia Gizemia.

Konstatujeme, ze predmetny navrh zmeny V uzivani Casti stavby SO 01 zasadne meni
v danej lokalite funkéné vyuzitie uzemia, najmd jeho Uzemny rozvoj S osobitnym zretelom
na starostlivost’” o zivotné prostredie a zabezpecenie trvalo udrzateIného rozvoja na zachovanie
prirodnych, civilizacnych a kultarnych hodnot.

Poukazujeme najmi na to, ze dolezitu sucast’ funkénych ploch tvoria jednoznaéne plochy
zelene (pre zabezpecenie potrebného rozsahu zelene v regulovanom uzemi sa uplatiuje ,,koeficient




zelene®), ktoré plnia doleziti a vyznamnu ulohu najma pri navrhovanom navyseni (pri zmene
v uzivani stavby) bytovej funkcie v predmetnom uzemi S prislichajucou obcianskou
vybavenost'ou. Konstatujeme, ze v pripade rozostavaného polyfunkéného objektu su plochy zelene
(kvalitnej zelene, pricom poukazujeme najma na chybajici kvalitny pobytovy priestor) pre funkciu
byvanie podhodnotené a nepostacujiice a Vv predlozenej dokumentacii neboli plochy zelene ani
deklarované.

Dalej konstatujeme, Ze vyhodnotenie navrhu zmeny v uZivani ¢asti stavby, ktoré je uvedené
v textovej Casti dokumentacie ,,Sprava ku projektu zmeny ucelu vyuzitia stavby*, na str. 2 nie je
v stilade s metodikou UPN hl. mesta. Uvadzame, Ze predmetna ¢ast’ stavby 2.NP a 3.NP SO 01
spada do funk¢éného vyuzitia uzemia: ob¢ianska vybavenost’ lokalneho vyznamu, ¢islo funkcie
202, stabilizované uzemie, Vv ktorom su zadefinované podmienky funkéného vyuzitia ploch, tzn.
Ze st to uzemia obcianskej vybavenosti sliziace pre umiestiiovanie stavieb a zariadeni lokalneho
vyznamu, predovSetkym pre obyvatel'stvo byvajice v spadovom uzemi, pricom podiel funkcie
byvania nesmie prekroc¢it’ 30% 2z celkovych podlaznych ploch nadzemnej ¢asti zastavby
funkénej plochy.

Uvedené bolo potrebné podlozit’ zdkresom vymedzeného tizemia (tzn. celej funkénej plochy
OV lokalneho vyznamu, ¢islo funkcie 202) na podklade katastralnej mapy (S vyznacenim
jednotlivych stavieb) a prehladnou bilan¢nou tabulkou obsahujicou udaje 0 pozemkoch
vo funkénej ploche (pozemok s parc. ¢., plocha a pod.), stavbach (podlaznost’, zastavana plocha,
podlaznd plocha, funkéné vyuzitie budov) a intenzite existujicej zastavby (IZP, IPP, KZ)
vo funkénej ploche.
Vypocet ukazovatelov intenzity vyuzitia tzemia je potrebné spracovavat v zmysle definicie
pojmov z UPN hl. mesta (kapitola 2.2. Reguldcia vyuzitia jednotlivych pléch, podkapitola 2.2.1.
Intenzita vyuzitia funkcnych ploch), pricom je nutné zdokladovat’ podiel funkcie byvania, ktory
nesmie prekrocit’ 30% z celkovych podlaznych ploch nadzemnej Casti zastavby funkénej plochy a
to v celej funkénej ploche, ktora (v tomto pripade) sa nachadza pozdiz Detvianskej ul. (pricom
nespravnym vyhodnotenim bolo vyhodnocovanie podielu byvania len v samotnej casti
polyfunk¢ného objektu, ako je to v dokumentacii prezentované).

Dalej konstatujeme, ze predmetna ast’ stavby uréend na zmenu v uZivani polyfunkéného
objektu nie je typologicky jednoznacne uréena (definovana), tzn. ze nie je blizsie vySpecifikované,
¢i sa jedna o ,,apartmanovy dom‘ alebo ,,polyfunkény bytovy dom®. Uvadzame, Ze polyfunkény
bytovy dom je budova na byvanie, ktora okrem prevazujicej obytnej Casti slizi aj na nebytové
ucely, pricom prevadzka polyfunkéného bytového domu musi byt vzajomne koordinovana a musi
byt zludite'na s funkciou byvania; tzn. ze miera polyfunkénej integracie je zavisla od urbanisticke;j
polohy domu, ale aj od d’alsich okolnosti a vzajomnych vizieb v danej lokalite.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, upriamujeme pozornost’ najmé ,,na rieSenie hlavného vstupu
do objektu na 1.NP*, kde z povodného ,,administrativneho vstupu - chodby* bez stavebnych uprav
(alebo zmien) je navrhnuta ,,recepcia“. Ide o vstupny priestor, ktory ma pédorysny rozmer 1,81 m x
5,988 m (ide teda o uzku chodbu, bez zadveria). Uvadzame, ze pri navrhu umiestnenia celkovo
6-tich apartmanovych jednotiek v objekte a podl'a charakteristiky jednotlivych Casti ubytovacich
zariadeni a poziadaviek na ich vybavenost’ by ,,vstupné priestory do ubytovacieho zariadenia“ mali
spravidla tvorit' ,,halu s recepciou®, alebo prijimaciu kancelariu. Uvadzame, ze recepcia, alebo
prijimacia kancelaria je priestor uréeny na prijimanie hosti a vybavovanie agendy s hostami, pricom
sa vtomto priestore =zabezpecuji nevyhnutné sluzby, alebo sa poskytuji informacie
pre ubytovanych hosti.

Dalej uvadzame, Ze napr. ,apartmanovy dom* je ubytovacie zariadenie, ktoré je prevadzkované
zvycajne len v sezone a poskytuje hostom prechodné ubytovanie najmenej v piatich apartmanoch
alebo stadiach, pricom vstupné priestory disponuju s recepciou sdennou sluzbou minimalne
16 hodin, tzn. ze zmena v uZzivani Casti stavby z administrativnych priestorov na bytové jednotky,
apartmanové byvanie, ambulanciu a stadio (bez stavebnych tuprav) nedodrziava pri navrhu 6-tich




apartmanov klasifikatné znaky, ktoré musia spiiiat ubytovacie zariadenia pri zarad’ovani
do kategorii a tried, ktoré prevadzkuju podnikatelia poskytujici ubytovanie a s nim spojené sluzby,
v zmysle prilohy vyhlasky ¢. 277/2008 Z.z.

Dalej uvadzame, Ze budovy na byvanie st objekty uréené na dlhodobé byvanie, v ktorych viac ako
polovica z celkovej podlahovej plochy vsetkych miestnosti pripadd na byty, vratane ploch
domového vybavenia, ktoré v predlozenej zmene Vv uzivani ¢asti stavby SO 01 st minimalne
a nepostacujuce. lde najma o chybajice spolo¢né priestory — ako st kocikarne, priestory pre bicykle
apod. Avsak musime konstatovat, Ze na 2.NP, ale aj 3.NP st rieSené sklady, ato na kazdom
poschodi 6 skladov, avsak bez urCenia vdazby na konkrétnu navrhovant funkciu (tzn. Ze nemame
vedomost’, ¢i budu prisluchat’ bytom, alebo apartmanovému byvaniu). Upozoritujeme, Ze¢ apartmany
pri kategorizacii a uréeni zatriedenia ubytovacieho zariadenia musia spifiat’ minimalne poziadavky
na vybavenie, ako su sklady na postelnu bielizen, uteraky, sklady pouzitej bielizne, sklady pre
hygienické prostriedky a pod. Mame za to, ze uvedené bolo potrebné blizsie vyspecifikovat’, a to aj
podla vyhlasky ¢. 453/2000 Z.z., kde v zmysle § 21 v ods. 2 sa uvadza, ze k navrhu na povolenie
zmeny V uzivani stavby sa pripoji dokumentacia S vyznacenim povodného a navrhovaného sposobu
uzivania jednotlivych priestorov stavby.

Na zaklade vyssie uvedeného je potrebné projektovia dokumentaciu jednozna¢ne dopracovat
podl'a platnym pravnych predpisov a spracovat’ ju aj v zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢. 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o v§eobecnych
technickych poziadavkach na vystavbu a v§eobecnych technickych poziadavkach na stavby uzivané
osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientacie. Tak isto je potrebné predlozent
dokumentaciu dat’ do suladu s platnou STN 73 4301/Z1 Budovy na byvanie Zmena 1 a s vyhlaskou
Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 277/2008 Z.z., ktorou sa ustanovuju klasifikacné
znaky na ubytovacie zariadenia pri ich zarad’ovani do kategorii a tried.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty organ podla §140a ods.2 zakona
¢.50/1976 Zb. 0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (Stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov dava ziadatel'ovi do pozornosti, ze podl'a § 140b ods.3 stavebného zakona, veta prva, je
dotknuty organ viazany obsahom svojho predchddzajiceho zavdzného stanoviska, ktoré vo veci
vydal; to neplati, ak doslo k zmene ustanoveni pravneho predpisu, podl'a ktorych dotknuty organ
zavazné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z ktorych dotknuty
orgéan vychadzal.

1x dokumentaciu sme si ponechali.

S pozdravom

Ing. arch. Matus§ Vallo v.r.
primator
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